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Часть 1. Вве�де�ние.





Де�ле�ние пси�хи�ки на соз�на�тель�ное и бес�соз�на�тель�ное яв�ляет�ся ос�нов�ной пред�по�сыл�кой пси�хоа�на�ли�за, и толь�ко оно дает ему воз�мож�ность по�нять и приоб�щить нау�ке часто наб�лю�даю�щие�ся и очень важ�ные па�то�ло�ги�чес�кие про�цес�сы в ду�шев�ной жиз�ни. Пси�хоа�на�лиз не мо�жет пе�ре�нести сущ�ность пси�хи�чес�ко�го в соз�на�ние, но дол�жен расс�мат�ри�вать соз�на�ние как ка�чест�во пси�хи�чес�ко�го, ко�то�рое мо�жет при�сое�ди�нять�ся или не при�сое�ди�нять�ся к дру�гим его ка�чест�вам.


Быть соз�на�тель�ным — преж�де все�го чисто опи�са�тель�ный тер�мин, ко�то�рый опи�рает�ся на са�мое не�пос�редст�вен�ное и на�деж�ное восп�рия�тие. Опыт по�ка�зы�вает, что пси�хи�чес�кий эле�мент, нап�ри�мер представ�ле�ние, обык�но�вен�но не бы�вает дли�тель�но соз�на�тель�ным. Ха�рак�тер�ным яв�ляет�ся то, что состоя�ние соз�на�тель�ности быст�ро про�хо�дит; представ�ле�ние в дан�ный мо�мент соз�на�тель�ное, в сле�дую�щее мгно�ве�ние пе�рестает быть та�ко�вым, од�на�ко мо�жет вновь стать соз�на�тель�ным при из�вест�ных, лег�ко дости�жи�мых ус�ло�виях. Ка�ким оно бы�ло в про�ме�жу�точ�ный мо�мент мы знаем; мож�но ска�зать, что оно бы�ло скры�тым, под�ра�зу�ме�вая под этим то, что оно в лю�бой мо�мент спо�соб�но бы�ло стать соз�на�тель�ным. Ес�ли мы ска�жем, что оно бы�ло бес�соз�на�тель�ным, то мы так�же да�дим пра�виль�ное опи�са�ние. Это бес�соз�на�тель�ное в та�ком слу�чае сов�па�дает со скры�то или по�тен�циаль�но соз�на�тель�ным.


К тер�ми�ну или по�ня�тию бес�соз�на�тель�но�го мы приш�ли дру�гим пу�тем, пу�тем раз�ра�бот�ки опы�та, в ко�то�ром боль�шую роль иг�рает ду�шев�ная ди�на�ми�ка. Мы ви�де�ли, то есть вы�нуж�де�ны бы�ли приз�нать, что су�щест�вуют весь�ма нап�ря�жен�ные ду�шев�ные про�цес�сы или представ�ле�ния —  здесь преж�де все�го при�хо�дит�ся иметь де�ло с не�ко�то�рым ко�ли�чест�вен�ным, то есть эко�но�ми�чес�ким, мо�мен�том, — ко�то�рые мо�гут иметь та�кие же пос�ледст�вия для ду�шев�ной жиз�ни, как и все дру�гие представ�ле�ния, меж�ду про�чим, и та�кие пос�ледст�вия, ко�то�рые мо�гут быть осоз�на�ны как представ�ле�ния, хо�тя в дейст�ви�тель�ности и не ста�но�вят�ся соз�на�тель�ны�ми. Здесь на�чи�нает�ся пси�хоа�на�ли�ти�чес�кая тео�рия, ко�то�рая ут�верж�дает, что та�кие представ�ле�ния не ста�но�вят�ся соз�на�тель�ны�ми по�то�му, что им про�ти�во�дейст�вует из�вест�ная си�ла, что без это�го они мог�ли бы стать соз�на�тель�ны�ми, и тог�да мы уви�де�ли бы, как ма�ло они от�ли�чают�ся от осталь�ных об�щеп�риз�нан�ных пси�хи�чес�ких эле�мен�тов. Эта тео�рия ока�зы�вает�ся неоп�ро�вер�жи�мой бла�го�да�ря то�му, что в пси�хоа�на�ли�ти�чес�кой тех�ни�ке наш�лись средст�ва, с по�мощью ко�то�рых мож�но уст�ра�нить про�ти�во�дейст�вую�щую си�лу и до�вести соот�ветст�вую�щие представ�ле�ния до соз�на�ния. Состоя�ние, в ко�то�ром они на�хо�ди�лись до соз�на�ния, мы на�зы�ваем вы�тес�не�нием, а си�ла, при�вед�шая к вы�тес�не�нию под�дер�жи�вав�шая его,  ощу�щает�ся на�ми во вре�мя на�шей пси�хоа�на�ли�ти�чес�кой ра�бо�ты как соп�ро�тив�ле�ние.





Часть 2.





Воз�ник�нув в на�ча�ле ве�ка од�но из нап�рав�ле�ний ме�ди�цинс�кой пси�хо�ло�гии, пси�хоа�на�лиз, сна�ча�ла уси�лия�ми Фрей�да, а за�тем и его пос�ле�до�ва�те�лей, посте�пен�но прев�ра�тил�ся в уче�ние, пре�тен�дую�щее на ори�ги�наль�ное ре�ше�ние чуть ли не всех ми�ро�возз�рен�чес�ких проб�лем. Од�нов�ре�мен�но он стал частью пов�сед�нев�но�го су�щест�во�ва�ния мил�лио�нов лю�дей в За�пад�ной Ев�ро�пе и, в осо�бен�ности, в США.


Пси�хоа�на�лиз — не толь вид пси�хо�те�ра�пев�ти�чес�кой и кли�ни�чес�кой прак�ти�ки. Од�нов�ре�мен�но он яв�ляет�ся фи�ло�софс�ким уче�нием о че�ло�ве�ке, со�циаль�ной фи�ло�со�фией, при�над�ле�жа, та�ким об�ра�зом, к фак�то�рам идео�ло�ги�чес�ко�го по�ряд�ка. Имен�но в этом смыс�ле пси�хоа�на�лиз стал неотъем�ле�мой частью за�пад�ной куль�ту�ры. По сло�вам Бер�ге�ра, “ес�ли бы Фрей�да не бы�ло, его нуж�но бы�ло бы вы�ду�мать”. По мне�нию Бер�ге�ра, глав�ной со�циаль�ной при�чи�ной расп�рост�ра�не�ния пси�хоа�на�ли�за яв�ляет�ся поч�ти пол�ное раз�де�ле�ние сфер пуб�лич�ной и част�ной жиз�ни в бур�жуаз�ном об�щест�ве. Это ве�дет к “кри�зи�су иден�тич�ности”: лишь нем�но�гие лю�ди имеют воз�мож�ность най�ти свое “под�лин�ное Я” в граж�данс�кой жиз�ни, по�ли�ти�ке, биз�не�се, куль�ту�ре. Для боль�шинст�ва же в ус�ло�виях раз�де�ле�ния тру�да и ка�пи�та�листи�чес�кой ра�цио�на�ли�за�ции произ�водст�ва и пот�реб�ле�ния остает�ся ис�кать свое “под�лин�ное Я” в част�ной жиз�ни.


Пси�хоа�на�ли�ти�чес�кое уче�ние о куль�ту�ре представ�ляет со�бой спо�соб истол�ко�ва�ния зна�ков, се�мио�ти�ку или да�же симп�то�ма�ти�ку куль�ту�ры. Взгляд Фрей�да на ис�кусст�во, ре�ли�гию, мо�раль, соз�на�тель�ные инсти�ту�ты — это взгляд вра�га, оп�ре�де�ляю�ще�го по симп�то�мам при�чи�ны, ха�рак�тер и про�те�ка�ние за�бо�ле�ва�ния. Пси�хоа�на�лиз раз�ви�вал�ся по сле�дую�ще�му нап�рав�ле�нию:  от те�ра�пии нев�ро�зов и ме�то�дов исс�ле�до�ва�ния бес�соз�на�тель�ных пси�хи�чес�ких про�цес�сов к “ ме�тап�си�хо�ло�гии”, то есть со�во�куп�ности тео�ре�ти�чес�ких посту�ла�тов о че�ло�ве�чес�кой пси�хи�ке и “судь�бах вле�че�ний”.


За�тем эта об�щая тео�рия пос�лу�жи�ла фун�да�мен�том для при�ме�не�ния пси�хоа�на�ли�за в раз�лич�ных об�ластях зна�ния: в эт�ног�ра�фии, ре�ли�го�ве�де�нии, со�циаль�ной пси�хо�ло�гии и со�цио�ло�гии и т.д. Уже в ран�них ра�бо�тах Фрей�да со�дер�жат�ся его ос�нов�ные фи�ло�софс�кие идеи, осу�ществ�ляет�ся вы�ход за пре�де�лы спе�циаль�ных проб�лем пси�хо�те�ра�пии и ме�ди�цинс�кой пси�хо�ло�гии, тог�да как позд�ние произ�ве�де�ния по-преж�не�му опи�рают�ся на опыт об�ще�ния с па�циен�та�ми и ориен�ти�ро�ва�ны на бо�лее глу�бо�кое ос�мыс�ле�ние это�го опы�та.





Часть 3.





Пси�хоа�на�ли�ти�чес�кая кон�цеп�ция куль�ту�ры со�дер�жит�ся уже в ”Тол�ко�ва�нии сно�ви�де�ний” (1900 г.), пос�коль�ку сно�ви�де�ние расс�мат�ри�вает�ся как при�ват�ная  мик�ро�ло�гия сно�вид�ца, а мир представ�ляет как сно�ви�де�ние на�ро�дов. Фрейд на�хо�дит пер�воисток всех прояв�ле�ний че�ло�ве�чес�кой ду�ши во вле�че�ниях, за�ле�гаю�щих в бес�соз�на�тель�ном, в глу�би�нах пси�хи�ки — от�сю�да наз�ва�ние “глу�бин�ная пси�хо�ло�гия”, зак�ре�пив�шее�ся за пси�хоа�на�ли�зом. Ана�ли�тик пов�сю�ду ищет и на�хо�дит сле�ды вле�че�ний, той пси�хи�чес�кой энер�гии, ли�би�до, ко�то�рая “ин�вести�рует” произ�ве�де�ния ис�кусст�ва или ре�ли�гиоз�ные ве�ро�ва�ния. Че�ло�век у Фрей�да — “че�ло�век же�лаю�щий”, у ко�то�ро�го вле�че�ния и страсти пред�шест�вуют соз�на�тель�но�му по�ве�де�нию и мыш�ле�нию. Он под�чи�нен неу�мо�ли�мым вле�че�ниям, сок�ры�тым за мно�жест�вом кон�вен�цио�наль�ных ма�сок; но соз�на�тель�ный мир не столь�ко ра�цио�на�лен, сколь�ко по�лон “ра�цио�на�ли�за�цией”, то есть по�доб�ран�ных для оп�рав�да�ния своих поступ�ков идеаль�ных мо�ти�вов, ко�то�рые не сов�па�дают с под�лин�ны�ми мо�ти�ва�ми по�ве�де�ния. “Ра�зум�ность” че�ло�ве�ка весь�ма ог�ра�ни�чен�на, за яс�ны�ми и от�чет�ли�вы�ми идея�ми и об�ра�за�ми соз�на�ния скры�вают�ся тем�ные и спу�тан�ные представ�ле�ния сно�ви�де�ний и гал�лю�ци�на�ций, пси�хи�чес�кие отоб�ра�же�ния инстинк�тив�ных вле�че�ний и нео�соз�на�вае�мых зап�ре�тов. Пред�ме�том пси�хоа�на�ли�за яв�ляет�ся в пер�вую оче�редь раз�но�го ро�да пси�хо�па�то�ло�гии, в ко�то�рых эта “тьма” бе�рет верх над соз�на�тель�ной жизнью. Ес�ли та�ко�ва при�ро�да че�ло�ве�ка, ес�ли фун�да�мен�том его су�щест�во�ва�ния яв�ляет�ся вле�че�ние, то ис�че�зают вся�кие ог�ра�ни�че�ния для ана�ло�гий меж�ду детс�ким вле�че�ния�ми, нев�ро�за�ми, сно�ви�де�ния�ми — и произ�ве�де�ния�ми куль�ту�ры. По�ле при�ме�не�ния пси�хоа�на�ли�за тог�да бесп�ре�дель�но, рав�но всей куль�ту�ре, все�му че�ло�ве�чес�ко�му бы�тию.


Для обоз�на�че�ния са�мо�го глу�бо�ко�го уров�ня пси�хи�чес�кой жиз�ни Фрейд ис�поль�зо�вал тер�мин “Trieb”, пе�ре�во�ди�мый ли�бо как “инстинкт”, ли�бо как “вле�че�ние”. Хо�тя Фрейд постоян�но под�чер�ки�вал связь пси�хи�чес�кой жиз�ни с био�ло�ги�чес�кой ор�га�ни�за�цией (поэ�то�му речь идет об инстинк�тах), эта био�хи�ми�чес�кая реаль�ность, по его собст�вен�но�му приз�на�нию, нам неиз�вест�на, и лишь в ка�ком-то от�да�лен�ном бу�ду�щем нау�ка су�меет пол�ностью объяс�нить по�ве�де�ние и мыш�ле�ние че�ло�ве�ка на язы�ке хи�мии и фи�зио�ло�гии. Пси�хоа�на�лиз имеет де�ло с пси�хи�чес�ки�ми за�мести�те�ля�ми или предста�ви�те�ля�ми инстинк�тов. Мы стал�ки�ваем�ся с осо�бой пси�хи�чес�кой реаль�ностью: вле�че�ния из�на�чаль�но ос�мыс�ле�ны, поэ�то�му они мо�гут вхо�дить в соз�на�ние в состоя�нии сно�ви�де�ния или нев�ро�за, мо�гут воз�дейст�во�вать на соз�на�ние. Вле�че�ние уже на�де�ле�но смыс�лом — это как бы пог�ра�ничье меж�ду био�ло�ги�чес�ким и пси�хи�чес�ким, тут со�вер�шает�ся пе�ре�ход сле�пой и не�мой энер�гии в ар�ти�ку�ли�руе�мый смысл. Эти по�то�ки пси�хи�чес�кой энер�гии “ин�вести�руют�ся” в оп�ре�де�лен�ные идеаль�ные об�ра�зы куль�ту�ры, тво�ри�мые жиз�нен�ной энер�гией же�ла�ния.


Фрейд соз�дал уче�ние, ко�то�рое бы�ло ис�поль�зо�ва�но не толь�ко для объяс�не�ния по�ве�де�ния и мыш�ле�ния нев�ро�ти�ков, но и для истол�ко�ва�ния эм�пи�ри�чес�ких дан�ных чуть ли не всех со�циаль�ных и гу�ма�ни�тар�ных наук. Фрейд под�чер�ки�вал на�ли�чие конф�лик�тов в пси�хи�ке че�ло�ве�ка, стал расс�мат�ри�вать ду�шев�ную жизнь ин�ди�ви�да в ее исто�рии и в свя�зи с дейст�вием не�ко�то�рых со�циаль�ных фак�то�ров. Его зас�лу�гой яв�ляет�ся раз�ра�бот�ка воп�ро�сов о ди�на�ми�чес�ком соот�но�ше�нии бес�соз�на�тель�ных и соз�на�тель�ных мо�ти�вов дейст�вий лю�дей, о на�ли�чии в пси�хи�ке раз�лич�ных уров�ней. Фрей�ду уда�лось по�ка�зать и не�ко�то�рые не�га�тив�ные сто�ро�ны сов�ре�мен�но�го ему бур�жуаз�но�го об�щест�ва, пос�коль�ку те внут�рип�си�хи�чес�кие конф�лик�ты, ко�то�рые он опи�сы�вал, яв�ля�лись от�ра�же�нием ус�ло�вий су�щест�во�ва�ния лю�дей в ка�пи�та�листи�чес�ком ми�ре.


Фрейд, ко�неч�но, ни к ка�кой ре�во�лю�ции, тем бо�лее к “сек�суаль�ной”, не при�зы�вал, но ха�рак�тер�ное для его уче�ния преу�ве�ли�че�ние ро�ли сек�суаль�ных вле�че�ний в пси�хи�чес�кой жиз�ни че�ло�ве�ка ста�ло од�ним из глав�ных источ�ни�ков при�зы�вов к “раск�ре�по�ще�нию чувст�вен�ности”. Фрейд от�ри�цал ка�кое-ли�бо внеш�нее влия�ние на его уче�ние со сто�ро�ны Шо�пен�гауэ�ра и Ниц�ше и да�же го�во�рил, что спе�циаль�но от�ка�зал�ся от чте�ния произ�ве�де�ний Ниц�ше, что�бы та�ко�го влия�ния не прои�зош�ло, но он су�дя по все�му был неп�ло�хо с эти�ми уче�ния�ми зна�ком.


Фрей�довс�кое уче�ние пред�ла�гает два ва�риан�та от�ве�та на воп�рос о че�ло�ве�чес�кой при�ро�де. Но и в том, и в дру�гом слу�чае им осу�ществ�ляет�ся био�ло�ги�за�ция че�ло�ве�чес�ко�го су�щест�во�ва�ния. Од�ним из источ�ни�ков ви�та�лиз�ма Фрей�да бы�ла “фи�ло�со�фия жиз�ни”. Дру�гим источ�ни�ком бы�ла уп�ро�щен�но по�ня�тая уста�нов�ка естест�воз�на�ния, а так же бур�жуаз�ной со�цио�ло�гии и ант�ро�по�ло�гии XIX ве�ка сво�дить слож�ные со�циаль�ные и пси�хо�ло�ги�чес�кие яв�ле�ния к эле�мен�тар�ным фи�зи�чес�ким и био�ло�ги�чес�ким про�цес�сам. Фрейд счи�тал, что био�ло�гия и пси�хо�ло�гия долж�ны быть те�ми “точ�ны�ми” нау�ка�ми, ко�то�рые за�ло�жат фун�да�мент для всей со�во�куп�ности со�циаль�ных и гу�ма�ни�тар�ных наук. Фрейд сос�ре�до�то�чил все вни�ма�ние на том, что по его мне�нию, при�су�ще при�ро�де че�ло�ве�ка, то есть на не�ко�то�рых биоп�си�хи�чес�ких ха�рак�те�ристи�ках, ко�то�рые в от�ли�чие от раз�лич�ных прив�не�се�ний куль�ту�ры, при�су�щи всем лю�дям.


Мо�делью его фи�ло�софс�кой ант�ро�по�ло�гии был не просто че�ло�век с его иск�лю�чи�тель�но пси�хо�ло�ги�чес�ки�ми за�дат�ка�ми. Че�ло�ве�чес�кая при�ро�да бы�ла по�ня�та им по об�ра�зу и по�до�бию тех боль�ных нев�ро�ти�ков, с ко�то�ры�ми он как врач имел де�ло. Нев�ро�зы, по его мне�нию, “не имеют ка�ко�го-ли�бо им толь�ко свойст�вен�но�го со�дер�жа�ния, ко�то�ро�го мы не мог�ли бы най�ти у здо�ро�во�го... Нев�ро�ти�ки за�бо�ле�вают те�ми же комп�лек�са�ми, с ко�то�ры�ми ве�дем борь�бу и мы, здо�ро�вые лю�ди”. В ко�неч�ном сче�те и здо�ро�вая, и отк�ло�нив�шая�ся от нор�мы пси�хи�ка истол�ко�вы�вают�ся Фрей�дом как ре�зуль�тат со�вер�шаю�щей�ся в ран�нем детст�ве эво�лю�ции ли�би�до (сек�суаль�но�го инстинк�та). В за�ви�си�мости от то�го, ус�пеш�но ли был прео�до�лен “эди�пов комп�лекс” или нет, прои�зош�ла ли фик�са�ция, за�держ�ка на од�ной из “доэ�ди�по�вых” сту�пе�ней раз�ви�тия ли�би�до, про�те�кает, в соот�ветст�вии с его уче�нием, вся взрос�лая жизнь че�ло�ве�ка.


По оп�ре�де�ле�нию Фрей�да, пси�хоа�на�ли�ти�ком яв�ляет�ся тот, кто приз�нает су�щест�во�ва�ние пер�вич�ных бес�соз�на�тель�ных про�цес�сов в пси�хи�ке, уче�ние о вы�тес�не�нии и соп�ро�тив�ле�нии, а так же счи�тает, что фун�да�мен�том пси�хоа�на�ли�за яв�ляет�ся тео�рия детс�кой сек�суаль�ности и “эди�по�ва комп�лек�са”. Фрейд под�чер�ки�вал, что бес�соз�на�тель�ное, во-пер�вых, высту�пает как прояв�ле�ние инстинк�тов, во-вто�рых, что имен�но энер�гия инстинк�тив�ных вле�че�ний оп�ре�де�ляет ди�на�ми�ку пси�хи�чес�кой жиз�ни че�ло�ве�ка, в-третьих, что струк�ту�ра пси�хи�ки, ха�рак�тер ин�ди�ви�да и все со�циаль�но-куль�тур�ные яв�ле�ния долж�ны объяс�нять�ся этой пси�хо�ди�на�ми�кой, “судь�ба�ми вле�че�ний”, на�ко�нец, что со�бы�тия и впе�чат�ле�ния ран�не�го детст�ва оп�ре�де�ляют ос�нов�ные чер�ты пси�хи�ки ин�ди�ви�да.





Часть 4.





Осо�бен�ностью возз�ре�ния Фрей�да яв�ляет�ся так�же пред�ло�жен�ный им ме�тод де�шиф�ров�ки, с по�мощью ко�то�ро�го за ви�ди�мым об�на�ру�жи�вает�ся сок�ры�тое. Ин�терп�ре�та�ция прео�до�ле�вает и нев�ро�ти�чес�кое соп�ро�тив�ле�ние, и “ра�бо�ту сна” — вооб�ще то ис�ка�же�ние, ко�то�рое прив�но�сит�ся в ви�ди�мую на�ми кар�ти�ну ми�ра зап�ре�та�ми и нор�ма�ми. Фрейд об�на�ру�жи�вает ме�ха�низ�мы кон�ден�са�ции, сме�ще�ния об�ра�зов, проек�ции и суб�ли�ма�ции вле�че�ний. На�ше “Я” сов�сем не так “про�заич�но”, как по�ла�га�ли фи�ло�со�фы. Это лишь од�на из инстан�ций пси�хи�ки, фор�ми�рую�щая�ся в про�цес�се ин�ди�ви�дуаль�но�го раз�ви�тия. Дли�тель�ная за�ви�си�мость ре�бен�ка от ро�ди�те�лей, мед�лен�ное в срав�не�нии с дру�ги�ми жи�вот�ны�ми взрос�ле�ние — вот пер�воп�ри�чи�на су�щест�во�ва�ния дру�гой инстан�ции “Сверх-Я”. В ней как бы кон�ден�си�руют�ся тре�бо�ва�ния и зап�ре�ты ро�ди�те�лей, семьи, вос�пи�та�те�лей, со�циаль�ной сре�ды, на�род�ной тра�ди�ции, все�го фи�ло�ге�не�за. Что�бы по�нять смысл ны�неш�них пси�хи�чес�ких зат�руд�не�ний ин�ди�ви�да, нуж�но вер�нуть�ся к его ран�не�му детст�ву; в со�цио�ло�гии, эсте�ти�ке, фи�ло�со�фии куль�ту�ры рег�рес�сия к ран�ним эта�пам че�ло�ве�чес�кой исто�рии по�мо�гает уста�но�вить смысл се�год�няш�них со�бы�тий, тво�ре�ний, со�циаль�ных инсти�ту�тов, ре�ли�гиоз�ных ве�ро�ва�ний и мо�раль�ных зап�ре�тов.


Поэ�то�му истол�ко�ва�ние сно�ви�де�ний представ�ляет со�бой “ко�ро�левс�кую до�ро�гу” пси�хоа�на�ли�за, а са�мо сно�ви�де�ние мо�жет быть па�ра�диг�мой всех шиф�ров, уло�вок вле�че�ний, так как в сно�ви�де�нии проис�хо�дит рег�рес�сия пси�хи�чес�ко�го ап�па�ра�та к ар�хаич�но�му, из�на�чаль�но�му — мы возв�ра�щаем�ся к на�шим детс�ким вле�че�ниям, а они суть нас�ле�дия пер�во�быт�ности. Важ�ней�шей пред�по�сыл�кой всей куль�ту�ро�ло�гии фрей�диз�ма яв�ляет�ся “био�ло�ги�чес�кий за�кон”: он�то�ге�нез есть пов�то�ре�ние фи�ло�ге�не�за. Тра�ге�дия, ра�зыг�рав�шая�ся од�наж�ды в пер�во�быт�ной ор�де, неиз�мен�но пов�то�ряет�ся на каж�дой се�мей�ной сце�не; исто�рия Эди�па и исто�рия Мои�сея во�зоб�нов�ляют эту древ�ней�шую     пье�су — в этом эсте�ти�чес�кая си�ла ан�тич�ной тра�ге�дии, восп�роиз�во�дя�щей древ�ний миф, в этом си�ла исто�рии Мои�сея — она восп�роиз�во�дит�ся в ду�ше ре�бен�ка, всту�паю�ще�го в жизнь не толь�ко био�ло�ги�чес�ки, но и пси�хи�чес�ки че�рез взаи�моот�но�ше�ния с ро�ди�те�ля�ми.


Сим�во�ли�ка сно�ви�де�ний уни�вер�саль�на, мы имеем де�ло с од�ни�ми и те�ми же сим�во�ла�ми, за�ме�щаю�щи�ми вле�че�ния. Стро�го го�во�ря, это не сим�во�лы, а зна�ки с уста�нов�лен�ны�ми от ве�ка зна�че�ния�ми. Пси�хоа�на�ли�тик мо�жет быть ве�рую�щим или не�ве�рую�щим в Бо�га, по�чи�таю�щим ис�кусст�во или рав�но�душ�ным к не�му, но пси�хоа�на�лиз в лю�бом слу�чае есть род ико�но�бор�чест�ва. Ме�тод Фрей�да — све�де�ние слож�но�го к просто�му, при�ми�тив�но�му и ар�хаич�но�му. Пси�хоа�на�лиз представ�ляет со�бой театр ма�сок, где глав�ным ак�те�ром яв�ляет�ся же�ла�ние. Фрейд ста�вит воп�рос об от�но�ше�ниях меж�ду вле�че�нием и смыс�лом, язы�ком и той си�лой, ко�то�рая стре�мит�ся най�ти вы�ра�же�ние в язы�ке. Не зря он сра�зу заин�те�ре�со�вал пи�са�те�лей и ху�дож�ни�ков, хо�тя встре�тил не�ма�лое соп�ро�тив�ле�ние со сто�ро�ны ме�ди�цинс�ких кру�гов. И сно�ви�де�ния, и нев�ро�ти�чес�кие симп�то�мы яв�ляют�ся но�си�те�ля�ми скры�то�го смыс�ла: су�щест�вует тай�ный язык глу�бин�ных пси�хи�чес�ких про�цес�сов, доступ�ный пе�ре�во�ду на язык соз�на�ния. Это ле�жит в ос�но�ве всей пси�хо�те�ра�пии Фрей�да, ко�то�рый ут�верж�дал: “Там где бы�ло Оно, долж�но стать Я”. Ина�че го�во�ря вместе с вы�хо�дом бес�соз�на�тель�ных представ�ле�ний на свет соз�на�ния, они те�ряют ту пси�хи�чес�кую энер�гию, ко�то�рая не на�хо�ди�ла ра�нее ино�го пу�ти, кро�ме соз�да�ния нев�ро�ти�чес�ких симп�то�мов.


Са�мым за�га�доч�ным в пси�хоа�на�ли�зе яв�ляет�ся по�ня�тие “суб�ли�ма�ции”, отк�ло�не�ние вле�че�ния от своей це�ли, ка�кая его “воз�гон�ка”, ког�да эро�ти�чес�кое стрем�ле�ние ста�но�вит�ся произ�ве�де�нием ис�кусст�ва. Ху�дож�ник у Фрей�да на�по�ми�нает сво�бод�но иг�раю�ще�го ре�бен�ка, бесп�ре�пятст�вен�но реа�ли�зую�ще�го свои фан�та�зии, но в за�ме�щен�ной фор�ме. Со�зер�ца�ние произ�ве�де�ния ис�кусст�ва достав�ляет нам нас�лаж�де�ние, по�доб�ное лег�ко�му нар�ко�зу. Как и нев�ро�тик, ху�дож�ник бе�жит от реаль�ности, ибо не на�хо�дит удов�лет�во�ре�ния своим постоян�ным вле�че�ниям, но тво�рец об�ла�дает да�ром возв�ра�щать�ся из ми�ра фан�та�зии, воп�ло�щая их а произ�ве�де�ния ис�кусст�ва. Сам этот дар остает�ся в пси�хоа�на�ли�зе необъяс�ни�мым: со�вер�шен�но не�по�нят�но, по�че�му тот или иной “комп�лекс” не вы�зы�вает нев�ро�за, но реа�ли�зует�ся имен�но в та�кой по�вести (а не в сти�хот�во�ре�нии, кар�ти�не или скульп�ту�ре). Единст�вен�ное, что прояс�няет пси�хоа�на�лиз, это произ�вод�ность прек�рас�но�го от эро�ти�ки (“прек�рас�ное и воз�буж�даю�щее, — пи�шет Фрейд, — та�ко�вы из�на�чаль�ные свойст�ва сек�суаль�но�го объек�та”).





Часть 5. Зак�лю�че�ние.





Пси�хоа�на�лиз представ�ляет со�бой не толь�ко мир, но и фи�ло�со�фию. Она да�ле�ко от оп�ти�миз�ма. Мы об�ла�даем та�кой, а не иной фи�зи�чес�кой и пси�хи�чес�кой ор�га�ни�за�цией и ма�ло что спо�соб�ны из�ме�нить в своем по�ло�же�нии. Реаль�ность не под�чи�няет�ся на�шим же�ла�ниям и не подв�ласт�на моль�бам. С нею мож�но при�ми�рить�ся, как и со своей судь�бой. Пси�хоа�на�лиз —  это урок скром�ности для че�ло�ве�ка, пос�коль�ку ему сле�дует оту�чить�ся при�ни�мать ил�лю�зор�ное за са�моо�че�вид�ное, а же�лае�мое за дейст�ви�тель�ное. Об�на�ру�жив се�бя ра�бом собст�вен�ных вле�че�ний, че�ло�век спо�со�бен умень�шить за�ви�си�мость, но от це�пей ему не из�ба�вить�ся, как и от смер�ти. Ос�во�бож�де�ние от ил�лю�зий, от сно�ви�де�ний дает поз�на�ние необ�хо�ди�мости. Та�кая фи�ло�со�фия не уте�шает, она по�мо�гает од�но�му бесст�раш�но�му при�ня�тию судь�бы.
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